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DECIZII

ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.42
din 3 februarie 2004

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 1662 teza a doua din Codul civil

Nicolae Popa — presedinte
Costica Bulai — judecator
Nicolae Cochinescu — judecator
Constantin Doldur — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Petre Ninosu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — judecator
Lucian Stangu — judecator
loan Vida — judecator
Paula C. Pantea — procuror

Mihaela Senia Costinescu — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionali-
tate a dispozitilor art. 1662 teza a doua din Codul civil,
exceptie ridicata de Eugenia Milovici in Dosarul
nr. 8.466/2001 al Judecatoriei Pitesti.

La apelul nominal lipsesc partile, procedura de judecata
fiind legal indeplinita.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de res-
pingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca fiind neinte-
meiata, aratand ca textul de lege criticat nu contravine
dreptului de proprietate privata al fidejusorului, intrucat
renuntarea la beneficiul de discutiune are loc cu acordul
expres al acestuia.

CURTEA,
avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine
urmatoarele:

Prin Incheierea din 16 octombrie 2002, pronuntata in
Dosarul nr. 8.466/2001, Judecatoria Pitesti a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 1.662 teza a doua din Codul civil,
exceptie ridicata de Eugenia Milovici.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autoa-
rea arata ca prevederile art. 1662 teza a doua din Codul
civil creeaza posibilitatea pentru creditor de a impune fide-
jusorului sa renunte la beneficiul de discutiune, fapt ce este
de naturd a incalca dreptul de proprietate al acestuia din
urma. Astfel, creditorul se poate indestula din averea fide-
jusorului, eludand posibilitatea urmaririi in prealabil a averii
debitorului principal.

Reglementarea renuntarii la beneficiul de discutiune pe
cale conventionala contravine prevederilor constitutionale,
intrucat obligatia statului de a garanta dreptul de proprie-
tate nu se regaseste si in dispozitiile speciale referitoare la
efectele fidejusiunil.

Judecatoria Pitesti apreciaza ca, renuntand pe cale
conventionala la beneficiul de discutiune, fidejusorul, in con-
formitate cu principiul autonomiei de vointa, consacrat de
art. 5 si 969 din Codul civil, si-a dat acordul cu privire la
nasterea unui raport juridic intre el si creditor, in temeiul
caruia renunta la o facultate pe care legea i-o confera.

Astfel, art. 1662 din Codul civil lasa fidejusorului liberta-
tea de a adopta sau nu o anumitda conduita, dincolo de
orice factor coercitiv care ar transpune problema in sfera
viciillor de consimtamant. Asa fiind, fidejusorului nu i se
impune prin lege, in cadrul raporturilor contractuale,
obligatia la care nu a achiesat.

In concluzie, instanta apreciaza ca exceptia de necon-
stitutionalitate este neintemeiata.

Potrivit dispozitiilor art. 24 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, republicatd, incheierea de sesizare a fost
comunicata presedintilor celor doua Camere ale

Parlamentului, precum si Guvernului, pentru a-si formula
punctele de vedere cu privire la exceptia de
neconstitutionalitate ridicata. De asemenea, in conformitate
cu dispozitiile art. 18' din Legea nr. 35/1997, cu
modificarile ulterioare, s-a solicitat punctul de vedere al
Avocatului Poporului.

Guvernul aratd ca beneficiul de discutiune este o facul-
tate pe care legea o confera fidejusorului, de a cere credi-
torului care a declansat procedura de executare silita
impotriva sa sa urmareasca mai intai bunurile debitorului si
numai dupa aceea, daca nu va fi indestulat, sa-I|
urmareasca pe el. Fidejusorul este indreptatit sa invoce
sau nu aceasta exceplie, potrivit propriei sale aprecieri.
Prin urmare, nu poate fi primita sustinerea ca dispozitia
legala contestata ar ingradi in vreun fel dreptul de proprie-
tate al fidejusorului ci, dimpotriva, ii acorda acestuia posibi-
litatea de a actiona potrivit propriilor interese, in vederea
protejarii bunurilor sale.

In concluzie, se apreciaza ca exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitilor art. 1662 teza a doua din
Codul civil este neintemeiata.

Avocatul Poporului considera ca beneficiul de discutie
este o facultate pe care legea o confera fidejusorului, de a
cere creditorului care s-a indreptat impotriva sa sa
urmareasca mai intai bunurile debitorului si numai dupa
aceea, daca nu va fi indestulat, sa-| urmareasca pe fideju-
sor. Renuntand pe cale conventionald la beneficiul de
discutie, fidejusorul a consimtit la nasterea unui raport juri-
dic intre el si creditor.

Se apreciaza ca textul de lege criticat este conform pre-
vederilor art. 41 alin. (1) teza a doua din Constitutie, care
dispun ca limitele si continutul dreptului de proprietate sunt
stabilite de lege.

In ceea ce priveste invocarea dispozitilor art. 135 din
Constitutie, se precizeaza ca aceste critici sunt nerelevante
pentru solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate,
neavand incidenta in cauza.

Se considera astfel ca prevederile art. 1662 teza a
doua din Codul civil sunt constitutionale.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere cu privire la exceptia de
neconstitutionalitate.

CURTEA,
examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile
legale criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum
si dispozitile Legil nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionalda este competenta, potrivit
dispozitiilor art. 148 lit. d) din Constitutia Romaniei, republi-
cata, ale art. 1 alin. (1), art. 2, 3, 12 si 23 din Legea
nr. 47/1992, republicata, sa solutioneze exceptia de necon-
stitutionalitate cu care a fost sesizata.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
art. 1662 teza a doua din Codul civil. Textul legal criticat
are urmatorul continut:

— Art. 1662: ,Fidejusorul nu este finut a plati creditorului,
decét cdnd nu se poate indestula de la debitorul principal asu-
pra averii caruia {rebuie mai iniai sa se faca disculie (urmadrire),
afara numai cénd insusi a renuniat la acest beneficiu, sau s-a
obligat solidar cu dalornicul. In cazul din urma, efectul obligaliei
sale se reguleaza dupa principiile statornicite in privinia
dalotriilor solidare.”
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Autorul exceptiei sustine ca dispozitile legale criticate
incalca prevederile art. 41 si 135 din Constitutie, care,
ulterior sesizarii, a fost modificata si completata prin Legea
de revizuire a Constitutiei Romaniei nr. 429/2003, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 758 din
29 octombrie 2003, republicata de Consiliul Legislativ, in
temeiul art. 152 din Constitutie, in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 767 din 31 octombrie 2003, cu
reactualizarea denumirilor si dandu-se textelor o noua
numerotare. Dupa republicare textele constitutionale invo-
cate au urmatoarea numerotare si continut:

— Art. 44: (1) Dreptul de proprietate, precum si creaniele
asupra statului, sunt garantate. Confinutul si limitele acestor
drepturi sunt stabilite de lege.

(2) Proprielatea privala este garantala si ocrolita in mod
egal de lege, indiferent de litular. Cetaienii straini si apatrizii pot
dobandi drepiul de proprietate privala asupra terenurilor numai
in conditiile rezultate din aderarea Romaniei la Uniunea
Europeana si din alie tratate internationale la care Romania
esle parte, pe bazd de reciprocitate, in condiliile prevazute prin
lege organica, precum si prin mostenire legala.

(3) Nimeni nu poate fi expropriat decat pentru o cauzd de
utilitate publica, stabilita potrivit legii, cu dreaptd si prealabila
despagubire.

(4) Sunt inferzise nationalizarea sau orice alte masuri de
trecere silita in proprietale publica a unor bunuri pe baza apar-
teneniei sociale, etnice, religioase, polilice sau de alia naturd
discriminatorie a titularilor.

(5) Peniru lucrari de inferes general, autoritatea publica
poate folosi subsolul oricdrei proprietati imobiliare, cu obligatia
de a despagubi proprietarul pentru daunele aduse solului,
planiatiilor sau consiructiilor, precum si peniru alte daune
imputabile autoritafii,

(6) Despagubirile prevazute in alineatele (5) si (5) se stabi-
lesc de comun acord cu proprietarul sau, in caz de divergenia,
prin justitie.

(7) Drepiul de proprietate obliga la respectarea sarcinilor
privind protectia mediului si asigurarea bunei vecinalati, pre-
cum si la respectarea celorlalte sarcini care, potrivit legii sau
obiceiului, revin proprietarului.

(8) Averea dobandiia licit nu poate i confiscala. Caracterul
licit al dobandirii se prezuma.

(9) Bunurile destinate, folosite sau rezultate din infractiuni
ori coniraventii pot fi confiscate numai in conditiile legii.”;

— Art. 136: ,(7) Proprielatea este publica sau privaia.

(z) Proprielatea publica este garaniaia si ocrolita prin lege
si apartine statului sau unitdtilor administrativ-teritoriale.

(5) Bogaitiile de inieres public ale subsolului, spaliul aerian,
apele cu potential energelic valoriticabil, de inferes national,
plajele, marea leriloriala, resursele naturale ale zonei econo-
mice si ale platoului continental, precum si alte bunuri stabilite
de legea organica, fac obiectul exclusiv al proprietatii publice.

(4) Bunurile proprietate publica sunt inalienabile. In
conditiile legii organice, ele pot fi daite in administrare regiilor
autonome ori institutiilor publice sau pot fi concesionate ori

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art.

inchiriate; de asemenea, ele pot fi date in folosinid gratuita
institutiilor de utilitate publica.

(5) Proprietatea privald este inviolabild, in conditiile legii
organice.”

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea con-
stata ca, acceptand postura de fidejusor, de neconceput
fara acordul exprimat in acest sens, persoana in cauza
este prezumata ca a cunoscut reglementarea legala aplica-
bila in materie, potrivit principiului ,nemo censetur ignorare
legem”, si prin urmare ea si-a asumat in cunostinta de
cauza riscurile pe care le antrena o asemenea calitate, si
anume cele care decurg din renuntarea la beneficiul
discutiunii sau din obligarea solidara cu datornicul in exe-
cutarea obligatiilor pe care s-a angajat sa le garanteze.

Culpa sa este cu atat mai evidenta cu cat dispozitia
legald cuprinsa in art. 1662 teza a doua din Codul civil
are caracter imperativ numai in masura in care fidejusorul
a stipulat in mod expres in cadrul contractului de garantie
renuntarea la beneficiul de discutiune. Asa fiind, fara
aceasta stipulatie expresa, fidejusorul unei obligatii civile nu
este finut a plati creditorului, decat cand acesta nu se
poate indestula de la debitorul principal, lipsa lui de dili-
genta sub acest aspect, cu consecintele drastice pe care
este tinut sa le suporte, neputand constitui motiv de critica
a reglementarii legale aplicabile.

Prin urmare, raportand aceste consideratii la domeniul
particular al criticii de neconstitutionalitate in prezenta
cauza, consacrarea, prin norma legalda criticatda, in aplica-
rea principiului autonomiei de vointa, a posibilitatii fidejuso-
rului de a renunta la beneficiul de discutiune nu releva nici
o contradictie cu prevederile constitutionale de referinta.
Textul are, desigur, in vedere o persoana majora,
inzestrata cu discernamant si diligenta, al carei act de dis-
pozitie da expresie unei vointe constiente si libere. Aceasta
inseamna ca, ori de cate ori o asemenea renuntare s-a
produs in circumstante de natura sa releve absenta uneia
dintre aceste premise indispensabile, instanta ordinara va
putea sa invalideze actul de dispozitie al fidejusorului in
procesul de aplicare a legii, de competenta sa exclusiva,
fara ca o atare solutie sa puna in vreun fel la indoiala
corectitudinea reglementarii si, cu atat mai putin,
constitutionalitatea acesteia.

Curtea constata ca, intrucat incidenta reglementarii criti-
cate este subsecventd acordului de vointa intervenit intre
toate partile contractante, nu existd nici un temei in raport
de care sa se poata retine ca aceasta ar contraveni
art. 44 si 136 din Constitutie, republicata. O atare conclu-
zie se impune daca se are in vedere faptul ca dreptul de
proprietate implica prerogativa dispozitiei, a carei exercitare
in limite legale, inclusiv in sensul renuntarii la respectivul
drept, nu poate fi anihilatd prin invocarea faptului ca drep-
tul de proprictate este ocrotit si garantat prin Constitutie,
aceste norme de protectie fiind, evident, inoperante impo-
triva vointei titularului.

146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, republicata,

precum si al art. 1—3, al art. 13 alin. (1) lit. A.c), al art. 23 si al art. 25 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicata,
CURTEA
in numele legii

DECIDE:
Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 1662 teza a doua din Codul civil, exceptie ridicata de
Eugenia Milovici in Dosarul nr. 8.466/2001 al Judecatoriei Pitesti.

Definitiva si obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 3 februarie 2004.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. NICOLAE POPA

Magistrat-asistent,
Mihaela Senia Costinescu
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HOTARARI ALE GUV

ERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind trecerea unui teren din domeniul public al statului in domeniul privat al statului
si transmiterea acestuia, cu titlu gratuit, in patrimoniul Societatii Nationale de Transport
Gaze Naturale ,Transgaz“ — S.A. Medias
in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicatd, al art. 10 alin. (2) din Legea nr. 213/1998 privind pro-

prietatea publica si regimul juridic al acesteia, cu modificarile si completarile ulterioare, si al art. 11 lit. m) din Legea
nr. 90/2001 privind organizarea si functionarea Guvernului Romaniei si a ministerelor, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba trecerea unui teren, avand datele
de identificare prevazute in anexa care face parte inte-
granta din prezenta hotarare, din domeniul public al statului
in domeniul privat al statului.

Art. 2. — Terenul prevazut la art. 1 se transmite, cu
titlu gratuit, din administrarea Agentiei Domeniilor Statului in
patrimoniul Societatii Nationale de Transport Gaze Naturale
~1ransgaz‘ — S.A. Medias.

Art. 3. — Predarea-preluarea terenului care se transmite
potrivit art. 2 se face pe baza de protocol incheiat intre
partile interesate, in termen de 30 de zile de la data intrarii
in vigoare a prezentei hotarari.

Art. 4. — Patrimoniul Agentiei Domeniilor Statului se
diminueaza cu valoarea corespunzatoare terenului prevazut
la art. 2, iar patrimoniul Societatii Nationale de Transport
Gaze Naturale ,Transgaz” — S.A. Medias se majoreaza cu
aceeasi valoare.

PRIM-MINISTRU
ADRIAN NASTASE

Bucuresti, 20 februarie 2004.
Nr. 217.

Contrasemneaza;
Ministrul economiei si comertului,
Dan loan Popescu
Ministrul agriculturii, padurilor, apelor si mediului,
llie Sarbu
Ministrul finantelor publice,
Mihai Nicolae Tanasescu

ANEXA

DATELE DE IDENTIFICARE

a terenului care se trece cu titlu gratuit din domeniul public al statului si din administrarea Agentiei Domeniilor Statului
in domeniul privat al statului si in patrimoniul Societatii Nationale de Transport Gaze Naturale ,Transgaz“ — S.A. Medias

Locul unde este
amplasat terenul

Persoana juridica de la care
se transmite terenul

Caracteristicile tehnice
ale terenului

Persoana juridica la care
se transmite terenul

Municipiul Dragasani,
str. Regele Ferdinand
nr. 64, judetul Valcea

Agentia Domeniilor Statului —
Statiunea de Cercetare-Dezvoltare
pentru Viticultura si Vinificatie
Dragasani, judetul Valcea

Suprafata = 150 m?
Categoria de folosinta:
— curli;

— constructii.

Societatea Nationala
de Transport Gaze
Naturale ,Transgaz” —
S.A. Medias

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind sistarea obiectivului de investitii ,Sector nou productie speciala si dezvoltarea I.M. Orastie —
indicativ KW1“, aprobat prin Decretul Consiliului de Stat nr. 377/1981, partial nepus in functiune
pana la data de 30 octombrie 2003, la Societatea Comerciala ,,Uzina Mecanica Orastie“ — S.A.

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 11 lit. m) din Legea nr. 90/2001 privind orga-
nizarea si functionarea Guvernului Romaniei si a ministerelor, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba sistarea obiectivului de investitii
~>ector nou productie speciala si dezvoltarea |.M. Orastie —
indicativ. KW1%, aprobat prin Decretul Consiliului de Stat
nr. 377/1981, partial nepus in functiune pana la data de

30 octombrie 2003, la Societatea Comerciala ,Uzina
Mecanica Orastie® — S.A. aflatd sub autoritatea Ministerului
Economiei si Comertului, prevazut in anexa care face parte
integranta din prezenta hotarare.
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Art. 2. — (1) Utilajele, instalatiile si alte lucrari nepuse
in functiune, aferente obiectivului de investitii prevazut la
art. 1, se valorifica potrivit legii.

(2) Fondurile rezultate din valorificarea lucrarilor si
utilajelor obiectivului de investitii prevazut la art. 1, care

nu mai sunt necesare, dupa deducerea cheltuielilor afe-
rente, inclusiv a cheltuielilor cu impozitul pe profit, vor fi
folosite exclusiv la implementarea programelor de
restructurare la Societatea Comerciala ,Uzina Mecanica
Orastie® — S.A.

PRIM-MINISTRU
ADRIAN NASTASE

Bucuresti, 20 februarie 2004.
Nr. 218.

Contrasemneaza:
Ministrul economiei si comertului,
Dan loan Popescu
Ministrul finantelor publice,
Mihai Nicolae Tanasescu

ANEXA

SITUATIA

realizarii lucrarilor la obiectivul de investitii ,Sector nou productie speciala si dezvoltarea I.M. Orastie — indicativ KW1*
de la Societatea Comerciala ,,Uzina Mecanica Orastie“ — S.A.

INV
C+M mil. lei

Denumirea obiectivului/ Valorile aprobate/

Realizarile in % Restul de executat,

Actul de aprobare Pret '82/2 preturi aprobate reactualizat la 30 octombrie 2003
Sector nou productie speciala 415,70 409,22 98 12.799.8
si dezvoltarea .M. Orastie — 126,50 121,80 9.255,2

indicativ KW1/Actul de aprobare
Decretul Consiliului de Stat
nr. 377/1981

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind sistarea obiectului de investitii ,, Turnatorie fonta”“ din cadrul obiectivului de investitii
»Fabrica de semifabricate forjate si turnate — indicativ KW2“, aprobat prin Decretul Consiliului
de Stat nr. 377/1981, partial nepus in functiune péana la data de 30 octombrie 2003,
si reducerea capacitatii de productie de la 16.000 tone/an piese turnate din fonta la zero
la Societatea Comerciala ,,Uzina Mecanica Orastie”“ — S.A.

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 11 lit. m) din Legea nr. 90/2001 privind orga-
nizarea si functionarea Guvernului Romaniei si a ministerelor, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba sistarea obiectului de investitii
~Turnatorie fonta“ din cadrul obiectivului de investitii ,Fabrica
de semifabricate forjate si turnate — indicativ KW2“, aprobat

prin Decretul Consiliului de Stat nr. 377/1981, partial nepus
in functiune pana la data de 30 octombrie 2003, prevazut in
anexa care face parte integranta din prezenta hotarare, si
reducerea capacitati de productie de la 16.000 tone/an piese
turnate din fontd la zero la Societatea Comerciala ,Uzina
Mecanica Orastie® — S.A. aflatd sub autoritatea Ministerului
Economiei si Comertului.

Art. 2. — (1) Utilajele, instalatiile si alte lucrari nepuse
in functiune, aferente obiectului de investitii prevazut la
art. 1, se valorifica potrivit legii.

(2) Fondurile rezultate din valorificarea lucrarilor si utila-
jelor obiectului de investitii prevazut la art. 1, dupa deduce-
rea cheltuielilor aferente, inclusiv a cheltuielilor cu impozitul
pe profit, vor fi folosite exclusiv la implementarea progra-
melor de restructurare la Societatea Comerciala ,Uzina
Mecanica Orastie® — S.A.

PRIM-MINISTRU
ADRIAN NASTASE

Bucuresti, 20 februarie 2004.
Nr. 219,

Contrasemneaza:
Ministrul economiei si comertului,
Dan loan Popescu
Ministrul finantelor publice,
Mihai Nicolae Tanasescu
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ANEXA

SITUATIA

realizarii lucrarilor executate la obiectivul de investitii ,Fabrica de semifabricate forjate si turnate — indicativ KW2“ —
obiectul de investitii ,, Turnatorie fonta“ de la Societatea Comerciala ,,Uzina Mecanica Orastie“ — S.A.

INV
C+M mil. lei

Valorile aprobate/
reactualizate
la 31 decembrie 2002

Denumirea obiectivului/
Actul de aprobare

la 30 octombrie 2003

Restul de executat
la 30 octombrie 203

Realizérile cumulate o
(o]

Fabrica de semifabricate forjate 60.282.88
si turnate — indicativ KW2 — 18.557,84

obiectul de investitii ,Turnatorie
fonta“/Actul de aprobare
Decretul Consiliului de Stat

nr. 377/1981

40.676.41 67 19.606,44
69.178,7 11.639,97

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea indicatorilor tehnico-economici ai obiectivului de investitii cuprins in programul
ISPA ,Imbunatatirea sistemului de alimentare cu apa si canalizare in mun|C|p|uI Satu Mare*

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei,
Guvernului nr. 45/2003 privind finantele publice locale,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba indicatorii tehnico-economici ai
obiectivului de investitii cuprins in programul ISPA
Jmbunatatirea sistemului de alimentare cu apa si canalizare
in municipiul Satu Mare®, judetul Satu Mare, cuprinsi in
anexa*) care face parte integranta din prezenta hotarare.

republicata, si al art. 40 alin.

(2) din Ordonanta de urgenta a

Art. 2. — Finantarea obiectivului de investitii prevazut
la art. 1 se face din fonduri ISPA, dintr-un imprumut de
la Banca Europeana de Investitii si in completare de la
bugetul local, conform listelor de investitii aprobate potri-
vit legii.

PRIM-MINISTRU
ADRIAN NASTASE

Bucuresti, 20 februarie 2004.

Nr. 220.

*) Anexa se comunica Ministerului Administratiei si Internelor.

Contrasemneaza:
Ministrul administratiei si internelor,
loan Rus
Ministrul delegat pentru administratia publica,
Gabriel Oprea
Ministrul finantelor publice,
Mihai Nicolae Tanasescu

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIAL
ALE ADMINISTRATIEI

AGENTIA NATIONALA PENTRU SPORT

PUBLICE CEN

ORDIN
privind utilizarea suplimentelor nutritive de catre sportivi

Avand in vedere Referatul Comisiei Nationale Antidoping nr. 74 din 16 februarie 2004,

in temeiul Legii nr.
Europei, la Strasbourg la 16 noiembrie 1989,

171/1998 pentru ratificarea Conventiei impotriva dopajului,

adoptata, in cadrul Consiliului

in conformitate cu dispozitile Legii educatiei fizice si sportului nr. 69/2000, cu modificarile ulterioare,
in baza Hotararii Guvernului nr. 759/2003 privind organizarea si functionarea Agentiei Nationale pentru Sport,

presedintele Agentiei Nationale pentru Sport emite prezentul ordin.

Art. 1. — Utilizarea de catre sportivi a suplimentelor nutri-
tiveAse poate face numai pe bazd de prescriptie medicala.
rt. 2.
sportiva vor fi analizate din punct de vedere al contaminarii

— Suplimentele nutritive distribuite in reteaua

cu precursori hormonali si substante interzise de catre
Laboratorul de Control Doping din cadrul Institutului
National de Cercetare pentru Sport.
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Art. 3. — Comisia Nationala Antidoping va aviza, pe nutritive avizate de catre Comisia Nationalda Antidoping in
baza buletinului de analiza emis de Laboratorul de Control baza buletinului de analizd emis de Laboratorul de Control
Doping, utilizarea suplimentelor nutritive de catre sportivi.  Doping.

Art. 4. — Sportivii, medicii sportivi, asistentii medicali, Art. 5. — Prezentul ordin va fi publicat in Monitorul
antrenorii si personalul tehnic vor utiliza numai suphmente Oficial al Romaniei, Partea I.

p. Presedintele Agentiei Nationale pentru Sport,
Constantin Diaconu
Bucuresti, 18 februarie 2004.
Nr. 62.

MINISTERUL AGRICULTURII, PADURILOR, APELOR SI MEDIULUI

ORDIN
pentru aprobarea zonelor deficitare in paduri

In temeiul art. 2 alin. (2) din Metodologia de achizitionare, prin cumparare, schimb sau donatie, de catre autori-
tatea publica centrald care raspunde de silvicultura, prin Regia Nationala a Padurilor, a terenurilor ce pot fi incluse in fon-
dul forestier proprietate publica a statului, aprobata prin Hotararea Guvernului nr. 796/2002,

in baza art. 11 alin. (6) din Hotararea Guvernului nr. 739/2003 privind organizarea si functionarea Ministerului
Agriculturii, Padurilor, Apelor si Mediului, cu modificarile si completarile ulterioare,

avand in vedere fundamentarea intocmita de Institutul de Cercetari si Amenajari Silvice, comunicata prin scrisoa-
rea nr. 608 din 30 ianuarie 2004,

ministrul agriculturii, padurilor, apelor si mediului emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se stabilesc zonele deficitare in paduri, cuprinse Art. 2. — Prezentul ordin va fi publicat in Monitorul
in anexa care face parte integrantad din prezentul ordin. Oficial al Romaniei, Partea I.
Ministrul agriculturii, padurilor, apelor si mediului,
llie Sarbu
Bucuresti, 20 februarie 2004.
Nr. 130.
ANEXA
ZONELE DEFICITARE iN PADURI
Judetul Zona Judetul Zona

Calarasi Toata suprafata judetului Buzau Sudicé (Ocoalele silvice Buzau si
Constanta Toata suprafata judetului Ramnicu Sarat) .
Braila Toaté suprafata judetului Arges Sudica (Ocolul silvic Costesti)

Teleorman Toatd suprafata judetului Vrancea Estica (Ocolul silvic Gugest)
lalomita Toatd suprafata judetului lasi Norchc:a (Ocoalele silvice Harlau si lasi)
- o S Arad Vestica (Ocoalele silvice Ceala si

Botosani Toata suprafata judetului Chisineu-Cris)

Galati Toat? suprafata !UdetU|u! Bihor Vesticid (Ocoalele silvice Tinca, Oradea
Tulcea Toata suprafata judetului si Sacueni)

Olt Toata suprafata judetului Satu Mare Nord-vestica (Ocoalele silvice Tasnad,
Giurgiu Toata suprafata judetului . Carei si Satu Mare)

Dolj Toata suprafata judetului Cluj Sud!c§ (Ocolul silvic Turda)

Timis Toatd suprafata judetului Mures Sudica (Ocolul silvic Ludus)

MINISTERUL TRANSPORTURILOR, CONSTRUCTIILOR $I TURISMULUI

ORDIN

pentru modificarea Ordinului ministrului lucrarilor publice, transporturilor si locuintei
nr. 937/2003 privind imputernicirea organelor de executare ale Autoritatii Navale Roméne
de a duce la indeplinire masurile asiguratorii si de a efectua procedura de executare silita,

in baza Ordonantei Guvernului nr. 61/2002 privind colectarea creantelor bugetare,
aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 79/2003
in temeiul art. 5 alin. (4) din Hotirarea Guvernului nr. 740/2003 privind organizarea si functionarea Ministerului
Transporturilor, Constructiilor si Turismului,

avand in vedere prevederile art. 126 alin. (3) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala si ale art. 1 din Hotararea Guvernului nr. 1.133/2002 privind organizarea si functionarea Autoritati Navale Romane,

ministrul transporturilor, constructiilor si turismului emite urmatorul ordin:

Art. I. — Ordinul ministrului lucrarilor publice, transporturi- de executare ale Autoritatii Navale Roméane de a duce la
lor si locuintei nr. 937/2003 privind imputernicirea organelor indeplinire masurile asiguratorii si de a efectua procedura
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de executare silita, in baza Ordonantei Guvernului
nr. 61/2002 privind colectarea creantelor bugetare, aprobata
cu modificari si completari prin Legea nr. 79/2003, publicat
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 470 din
1 iulie 2003, se modifica dupa cum urmeaza:

1. Articolul 1 va avea urmatorul cuprins:

~Art. 1. — Autoritatea Navala Roméana, prin comparti-
mentul de specialitate, este abilitatd sa duca la indeplinire
masurile asiguratorii si sa efectueze procedura de execu-
tare silita, potrivit Ordonantei Guvernului nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala.”

2. Articolul 3 va avea urmatorul cuprins:

JArt. 3. — Persoanele prevazute la art. 2 sunt imputer-
nicite in fata debitorului sau a tertilor prin legitimatie de
executor fiscal si o delegatie in cauza. Modelul legitimatiei
de executor fiscal este prevazut in anexa care face parte
integranta din prezentul ordin.”

3. Articolul 5 va avea urmatorul cuprins:

LArt. 5. — In exercitarea atributiilor ce le revin pentru
aplicarea procedurilor de executare silita, posesorii

legitimatiilor de executor fiscal au dreptul, conform legii, sa
intre in orice incinta de afaceri a debitorului, persoana juri-
dica, sau in alte incinte unde acesta isi pastreaza bunu-
rile, sa intre in toate incaperile in care se gasesc bunuri
sau valori ale debitorului, persoana fizica, sa primeasca
concursul organelor de politie, al jandarmeriei si al altor
agenti ai fortei publice, sa solicite si sd cerceteze orice
document sau element material care poate constitui o
proba in determinarea bunurilor proprietate a debitorului.”

4. Articolul 6 va avea urmatorul cuprins:

LArt. 6. — Cand calitatea de executor fiscal al unei per-
soane desemnate conform art. 2 inceteaza, acesta va
depune legitimatia in vederea anularii, anulare care va fi
consemnata in registrul special prevazut la alin. (2) al art. 4.

5. Anexa la Ordinul ministrului lucrarilor publice, trans-
porturilor si locuintei nr. 937/2003 se inlocuieste cu anexa
la prezentul ordin.

Art. ll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I,

p. Ministrul transporturilor, constructiilor si turismului,
lleana Tureanu,
secretar de stat

Bucuresti, 18 februarie 2004.

Nr. 278.
ANEXA
LEGITIMATIE DE EXECUTOR FISCAL
(model)

In temeiul Ordonantei Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, titularul are cali-
tatea de executor fiscal si are dreptul:

— sa aplice masurile asiguratorii si de execu-
tare silita;

GUVERNUL ROMANIEI — sa intre in orice incintd de afaceri a debito-
MINISTERUL TRANSPORTURILOR, rului sau in alte incinte unde isi pastreaza bunurile;
CONSTRUCTIILOR S| TURISMULUI — sa intre in toate incaperile in care se gasesc

i i bunuri sau valori ale debitorului;
Autoritatea Navala Romana — sa primeasca concursul organelor de politie,
LEGITIMATIE DE EXECUTOR FISCAL jandarmerie si al altor agenti ai fortei publice;
— sa solicite si sa cerceteze orice document
Seria .oovviiiiiiiiie, 1] sau element material care poate constitui o proba
in determinarea bunurilor proprietate a debitorului.
Numele ..o Pierderea |eg|t|mat|e| se pub“cé in presé SI se
anuntd organul emitent in termen de 15 zile.
Prenumele ............coooviiviiiiiiieiens
oX = VIZE:
Semnatura autorizatd din institutia emitenta Semeztnrltjll ......... anul ... /semestrul
Loc fotografie Semestrul ......... anul ... /semestrul
............ anul ............
Data emiterii Semestrul ......... anul ... /semestrul
............ anul ............
Legitimatia nu este transmisibila Semestrul ......... anul ............ /semestrul
............ anul ............
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